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Referéncia: 2019/00009751R
Procediment: Processos selectius de personal | Arquitecte técnic funcionari de carrera

RECURSOS HUMANS (JCV)

Assumpte: Valoracions definitives fase de concurs + Notes definitives primer exercici
arquitecte técnic

El Tribunal qualificador del procés selectiu convocat per a cobrir, mitjancant funcionari de
carrera, un lloc de feina d’arquitecte técnic, en reunié de data 14 d'abril de 2021, una vegada
resoltes les al-legacions presentades, ha acordat les valoracions definitives de la fase de
concurs i les qualificacions definitives del primer exercici en els termes seglents:

“[...] Seguidament, el Tribunal abans de traslladar-se per a la realitzacio del segon exercici procedeix
a l'estudi de les al-legacions presentades pels aspirants a les valoracions provisionals de la fase de
concurs i a les qualificacions provisionals del primer exercici i, una vegada debatut sobre I'assumpte,
el Tribunal qualificador acorda el segtient:

a) Estimar parcialment les al-legacions presentades pel Sr. [...] (Registre general d’entrada nam.
3848/2021) en els termes seglents:

a.l) Es desestima l'al-legacié presentada en relacié a la valoracié del serveis prestats a la
fase de concurs, tota vegada que per una part els 127 mesos de serveis al-legats a
I'administracié publica no sén serveis prestats a I'administracié publica en qualitat d'empleat
public al servei de la mateixa, sin6 que es tracta de serveis prestats mitjancant assistencies
tecniques emparades en la normativa de la Llei de Contractes del Sector Public i, en
consequéncia, s’han valorat pel Tribunal qualificador aplicant el coeficient recollit al punt e de
I'apartat d’experiéncia professional, és a dir s’ha atorgat una puntuacié de 5,08 punts resultat
de multiplicar 127 mesos per 0,04 punts, rebutjant-se aixi mateix I'al-legacié presentada en
relacio als merits al-legats a I'empresa privada ja que aquest no s'acrediten mitjancant
document fefaent (certificaci6 de vida laboral, certificat d’empresa acompanyat del
corresponent contracte laboral, ...).

a.2) Es desestima I'al-legaci6 presentada en relacié a la valoracio dels cursos de formacio, ja
que repassada la documentacié aportada per l'aspirant, el Tribunal ha valorat totes les
accions formatives al-legades a excepci6 del curs basic de prevencié de riscos laborals (50 h)
ja que es tracta d’'una accié formativa I'emissor de la qual no s’ajusta al previst a les bases de
la convocatoria i del curs de full de calcul LibreOffice (16 h) ja que aquesta accié formativa no
figura entre les presentades pel recurrent a la seva sol-licitud de participacio.

a.3) Estimar les al-legacions presentades en relacio a la puntuacid del primer exercici, ja que
s’ha comprovat que per una errada del Tribunal qualificador es va computar la pregunta ndm.
12 com a pregunta resposta en blanc quan es tractava d’una pregunta resposta erroniament
per 'aspirant (marcada amb la resposta c) i, en conseqliéncia, la puntuacio del primer exercici
passaria d'un total de 5,20 punts a un total de 5,15 punts.

b) Desestimar les al-legacions presentades pel Sr. [...] (Registre general d’entrada num.
3896/2021) en els termes seglients:

b.1) Es desestima l'al-legacié presentada en relaci6 a la valoracié de les titulacions
academiques, tota vegada que el Tribunal qualificador no és I'organ competent per valorar el
contingut material de les bases de la convocatoria ni molt menys la validesa de les titulacions
aportades, siné que Unicament ha d’aplicar el seu contingut en funcié dels mérits al-legats
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pels aspirants, i en aquest sentit, el tribunal ha de valorar tots els titols académics aportats de
conformitat amb l'establert a I'apartat de titulacié académica (apartat segon de la base setena
de les que regeixen la convocatoria).

b.2) Es desestima l'al-legacié presentada en relacié a la pregunta num. 28 ja que I'enunciat
de la pregunta deixa clar que la pregunta es fa en relacié al contingut de l'article 59 del RDL
2/2004, article que fa una Unica divisié6 entre els impostos obligatoris (59.1) i els impostos
facultatius (59.2).

b.3) Es desestima I'al-legacié presentada en relacié a la pregunta nim. 38 ja que I'enunciat
de la pregunta, com en el supdsit anterior, es fa en relacié al concret article 196 de la LUIB i
en funcié del que disposa literalment aquest article I"Ginica resposta correcta seria la recollida
a la lletra c.

En consequiéncia, una vegada resoltes les al-legacions presentades per les persones aspirants,
s’aproven les valoracions definitives de la fase de concurs i les qualificacions definitives del primer
exercici en els termes seguents:

a) Valoracions definitives de la fase de concurs:
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1 | Bennasar Tomds, Maria 6,4200 0,3500 0,9800 0,2500 0,1900 8,1900
2 | Borrds Roig, Maria Eva 7,2000 0,3000 1,5000 0,2500 0,0000 9,2500
3 | Comas Villalonga, Maria Isabel 3,5400 0,4000 1,2225 0,4000 0,1900 5,7525
4| Font Amengual, Esteban 7,2000 0,3000 1,5000 0,2500 0,0000 9,2500
5 | Garcia Ramis, Manuel 7,2000 0,5000 1,5000 0,2500 0,3000 9,7500
6 | Moncadas Nicolau, Maria 7,2000 0,3000 1,3400 0,0000 0,0000 8,8400
7 | Nadal Company, Joan Gabriel 3,6600 0,5000 0,5412 0,2500 0,0000 4,9512
8 | Oliver Venegas, Alexandre 5,0800 0,0000 0,7450 0,4000 0,0000 6,2250
9 | Prieto Blanco, Luis David 4,1800 0,0000 0,1100 0,2500 0,0000 4,5400
10 | Ramis Llabrés, Francesc 3,6800 0,1000 1,4325 0,3500 0,2200 5,7825
11 | Rios Cebollada, Miguel Angel 7,2000 0,0000 1,5000 0,3500 0,0000 9,0500
12 | Rivas Pascual, Alicia 7,2000 0,3000 1,5000 0,4000 0,1900 9,5900
13 | Salas Serra, Immaculada 2,3600 0,4000 0,8900 0,2500 0,1100 4,0100
b) Notes definitives del primer exercici:
1. Bennasar Tomas, Maria (782xxxxxJ). 6,4500 Punts.
2. Borras Roig, Maria Eva (381xxxxxS). 5,1000 Punts.
3. Comas Villalonga, Maria Isabel (782xxxxxS). 6,0500 Punts.
4. Font Amengual, Esteban (431xxxxxE). 5,1000 Punts.
5. Garcia Ramis, Manuel (455xxxxxD). 6,5000 Punts.
6. Moncadas Nicolau, Maria (431xxxxxH). 6,0500 Punts.
7. Nadal Company, Joan Gabriel (431xxxxxZ). 5,0500 Punts.
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8. Oliver Venegas, Alexandre (782xxxxxK). 5,1500 Punts.

9. Prieto Blanco, Luis David (431xxxxxL). 6,8000 Punts.

10. Ramis Llabrés, Francesc (430xxxxxR). 5,2000 Punts.

11. Rios Cebollada, Miguel Angel (431xxxxxL). 7,0000 Punts.

12. Rivas Pascual, Alicia (381xxxxxxN). 7,1500 Punts.

13. Salas Serra, Inmaculada (43209364T). 5,2500 Punts.
[.]"

La Presidenta del Tribunal qualificador,

Marratxi, 20 d'abril del 2021
L'Arquitecta, Coordinadora de I'Area d'Urbanisme,

(Document signat
electronicament)

Caridad Umaran Campo
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Caridad Umaran Campo

Marratxí, 20 d'abril del 2021

L'Arquitecta, Coordinadora de l'Àrea d'Urbanisme,
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